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 תוכן עניינים

 כאחד מחמישה מן'רגתו אפיק  בחר במשרדFinance Monthlyהמגזין הבריטי  .1
 FI Law Awards 2011 ים ישראליים הזוכים באותמשרד

 400 משרדים ישראלים בין הפירמות הזוכות בפרס המחולק מידי שנה לכ5המגזין הבריטי בחר 
לשני הפרסים היוקרתיים של פירמת השירות המלאה ללקוח ופירמת השנה .  משרדים מכל רחבי העולם

   .פוקס נאמן ומשרד הרצוג מן'תורגבתחום המשפט נבחרו משרד אפיק 

הרהור ביקורתי על פסק הדין בעניין ? אז אף אחד לא אחראי  :מאמר בנושא .2

Janus Capital Group  
ניירות , ומתמחה במשפט אזרחי, מן הוא שותף בכיר במשרדנו'ד תורג"עו.  טל- ד יאיר יפתח אבן"מן ועו'ד שלומי תורג" עומאמר מאת

במסגרת זו משמש הכותב כבורר בסכסוכים .  ם בין בעלי מניות וגישור בסכסוכים אלהבדגש על סכסוכי, הגבלים עסקיים וחברות, ערך
הכותב גם מרצה במכללת שערי משפט בדיני ניירות ערך ובקורס סכסוכים בין בעלי מניות . בין בעלי מניות ובסכסוכים עסקיים מורכבים

טל הינו עורך דין במחלקת הליטיגציה המסחרית -ד אבן"עו  . ומרצה בדיני הגבלים עסקיים במרכז האקדמי למשפט ולעסקים ברמת גן
  .בתחום ניירות הערך, בין היתר, של משרדנו ועוסק

  הזכות לביטול חוזה :מאמר בנושא .3
  ..תאגידים והליטיגציה האזרחית, בתחום העסקאות הבינלאומיות מתמחה במשרדנו, שירה פורת מאמר מאת

 פרסומים בעיתונות אודות משרדנו .4
  .FI Law Awards 2011תואר זכיית משרדנו ב פרסום אודות –סט אקונומי

  : וניירות ערךהגבלים עסקיים, עדכוני תאגידים .5
בבחינת הסדר כובל יש לבחון את סוג המוצר והאם הוא דורש קניה באזור גיאוגרפי מוגבל או   .א

  הרכישהשהקונה מגיע במיוחד למקום לשם
במוצר כמו מזרונים הקונה מגיע במיוחד לבית העסק לשם רכישת המוצר ולכן מגבלות גאוגרפיות של אי : בית הדין להגבלים עסקיים

 .יכולת פתיחת חנות מתחרה במרכז המסחרי אינן עבירה על כללי ההגבלים העסקיים

  בות החברה  אחריות אישית על נושא משרה בחברה אינה חבות אוטומאטית לכל חו  .ב
יש להוכיח לגבי כל חוב של החברה את אחריות , גם כאשר בית המשפט קבע אחריות אישית לנושא משרה בחברה בפירוק: העליון

 .נושא המשרה לחוב

  העברת בירור הוכחת חוב נגד חברה בכינוס להליך תביעה רגילה מפקיעה יכולת תיקון התביעה  .ג
העברת התביעה לבירור בבית המשפט .  חוב לכונס הוא מקבע בכך את גובה סכום התביעהכשנושה מגיש תביעה : מחוזי תל אביב

 . סכום התביעהתיקוןבהליך תביעה רגיל אינה מאפשרת 

 :משפט מסחרי וזכויות יוצריםעדכוני  .6
 נגדו בשל ערבותו לחברהלמורשה חתימה לא תעמוד הגנת העדר מודעות לחוב בתביעה   .א

בנסיבות בהן הערב , טענת ערב על אי ידיעה בדבר חובות חברות במסגרת בקשת רשות להתגונן הינה הגנת בדים: תל אביבמחוזי 
  .ח ואיש עסקים המשמש כמורשה חתימה של החברות"בעל השכלה של רו

  רק במקרים נדירים ישנה בית המשפט החלטתו בהעדר שינוי נסיבות . ב
  .בקשה לעיון חוזר לא תתקבל בהעדר שינוי נסיבות אלא כשבית המשפט מגלה כי נעשתה טעות ולא יפגעו זכויות הצדדים: ליוןהע
  

  

 2011,  יולי20, 80גיליון 
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 כאחד מחמישה משרדים ןמ'תורג בחר במשרד אפיק Finance Monthlyהמגזין הבריטי  .1
  FI Law Awards 2011ישראליים הזוכים באות 

 
 משרדים ישראלים בין הפירמות 5המגזין הבריטי בחר 

 משרדים מכל רחבי 400הזוכות בפרס המחולק מידי שנה לכ

לשני הפרסים היוקרתיים של פירמת השירות .  העולם
המלאה ללקוח ופירמת השנה בתחום המשפט נבחרו משרד 

   ומשרד הרצוג פוקס נאמןןמ'תורגפיק א
  
ופץ הגיליון הרשמי של המגזין ובו שמות הזוכים ה ליולי 4ב

  .  השנה בפרס
משרד :   משרדים ישראלים5בין היתר בחר המגזין השנה ב

משרד ברנע בתחום החברות , הורביץ בתחום הבנקאות.ש
המגזין בחר .  ומשרד יהודה רווה בתחום מימון הפרויקטים

 בתחום השירות המלא ללקוח מן'תורגרד אפיק עוד במש
ובמשרד הרצוג פוקס נאמן כפירמת השנה בתחום המשפט 

  .בישראל
  

) באשר מדובר במגזין המופץ למנויים משלמים בלבד, אך לא את תוכן המגזין החודשי(את המגזין 
   /com.monthly-finance.www://http: ניתן למצוא גם באתר

  
  .לנוחותכם צירפנו את העמוד בו מופיעים שמות הזוכים באות בישראל ועמוד אודות משרדנו

  

 Janus Capitalהרהור ביקורתי על פסק הדין בעניין ? אז אף אחד לא אחראי : מאמר בנושא .2
Group  

  

את משטר האחריות וקר את  הס, ישראלEconomistב, 2011, יולי 7מאמר אשר פורסם ביום ב "מצ

אשר תרמו להטעיית משקיעים מבלי שתרומתם , האזרחית של יועצים חיצוניים לחברות ציבוריות

המאמר מצביע על הצורך לאמץ כלל המטיל אחריות אזרחית על מי .  תבוא לידי ביטוי במסמכי הגילוי
  . שפעל להטעיית משקיעים

  
    :את המאמר ניתן למצוא גם בקישור

1=Page&11804=ArticleID&553=CategoryID?/il.co.economist.www://http   
  

מן הוא שותף בכיר 'ד תורג"עו.  טל-ד יאיר יפתח אבן"מן ועו'ד שלומי תורג"עו ואת המאמר כתב
בדגש על סכסוכים בין בעלי , הגבלים עסקיים וחברות, ניירות ערך, יומתמחה במשפט אזרח, במשרדנו

במסגרת זו משמש הכותב כבורר בסכסוכים בין בעלי מניות ובסכסוכים .  מניות וגישור בסכסוכים אלה

הכותב גם מרצה במכללת שערי משפט בדיני ניירות ערך ובקורס סכסוכים בין בעלי . עסקיים מורכבים
טל הינו -ד אבן"עו.    הגבלים עסקיים במרכז האקדמי למשפט ולעסקים ברמת גןמניות ומרצה בדיני

  .בתחום ניירות הערך, בין היתר, עורך דין במחלקת הליטיגציה המסחרית של משרדנו ועוסק
  

  הזכות לביטול חוזה: מאמר בנושא .3
  

יש להפעיל אם השאלה ה הסוקר את ,"מכרזים"במגזין , 2011, יולי 4מאמר אשר פורסם ביום ב "מצ
   .זכות ביטול מייד כשמתגלית עילת הביטול או שמא ניתן להשתהות מבלי שהזכות אובדת

  
    :את המאמר ניתן למצוא גם בקישור

12=Expertid?asp.expert/new/il.co.tenders.www://http   
  

עוסקת בתחום העסקאות ה מן'תורגמתמחה במשרד אפיק , שירה פורת הכתבאת המאמר 

  .תאגידים והליטיגציה האזרחית, הבינלאומיות
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  פרסומים אודות משרדנו .4
  

  
מיהם חמשת  "תחת הכותרת , 2011,  יולי20על ידי אקונומיסט ביום מצורפת כתבה אשר פורסמה 

" ?FI Law Awards 2011 לאות Finance Monthlyהמשרדים הישראלים בהם בחר המגזין הבריטי 
יחד עם ארבעה משרדים בולטים אחרים בישראל בפרס , מן'תורגובה דיווח על זכיית משרד אפיק 

 משרדים ישראלים בין הפירמות הזוכות בפרס המחולק מידי שנה 5המגזין הבריטי בחר .  היוקרתי

פירמת השירות המלאה ללקוח לשני הפרסים היוקרתיים של .   משרדים מכל רחבי העולם400לכ
  . ומשרד הרצוג פוקס נאמןמן'תורגופירמת השנה בתחום המשפט נבחרו משרד אפיק 

  :את הכתבה ניתן למצוא גם בקישור
   
1=Page&11880=ticleIDAr&1572=CategoryID?/il.co.economist.www://http  
  

  

  עדכוני תאגידים וניירות ערך .5

מוגבל או שהקונה יאוגרפי יש לבחון את סוג המוצר והאם הוא דורש קניה באזור ג הסדר כובל בבחינת  .א
   מגיע במיוחד למקום לשם הרכישה

גבלים הרשות לה' נ' מ ואח"בע) 1992( השקעות – הולנדיה המרכז להנדסת שינה 29427-08-10כ "ה[
   ]רפפורט-השופטת תמר בזק' כב, ירושלים, בית הדין להגבלים עסקיים, 04.07.11, עסקיים

  
כי הסכם בלעדיות , בערר שהגישה לאחרונה חברת הולנדיה נגד החלטת הממונה על ההגבלים העסקיים נקבע
יכולים להוות ר שאאינו מהווה הסדר כובל אם באיזור הגיאוגרפי בו הוא חל פועלים מתחרים ושטחי מסחר 

  . חלופה עבור מתחרים
  

לפיה הסכמי שכירות שחתמה עמינח , הולנדיה הגישה את הערר נגד החלטת הממונה על ההגבלים העסקיים
עם בעלי זכויות במקרקעי מרכזים מסחריים לפיהם לא תתאפשר הפעלה של חנות למכירת מזרנים בשטחי 

  .  אינם מהווים הסדר כובל, המרכזים המסחריים
  

החיפוש אחר ,  כי מאחר ורכישת מזרנים הינה קנייה מחושבת ומתוכננת,בית הדין להגבלים עסקיים קבע
מזרנים איננו מצטמצם למרכז מסחרי מסוים ואף איננו מצטמצם דווקא למרכזים מסחריים פתוחים עם שטחי 

נובע מתניית בלעדיות ה,  כי קיומו או העדרו של חשש לפגיעה בתחרות נקבע,יתרה מכך.  חנויות גדולים
אלא נדרשת גם בחינה של שטחי , איננו יכול למצות עצמו בסקירת החנויות הקיימות בפועל, במרכז מסחרי

תניות הבלעדיות אינן מגבילות או , במקרה זה. המסחר הפוטנציאליים בהם ניתן להקים חנויות מתחרות
ואף אין בהן כדי לפגוע פגיעה של ממש , ענייןעלולות להגביל את התחרות בחלק ניכר מן השווקים הנוגעים ל

  .  ועל כן ההסכמים בין עמינח לבעלי המרכזים המסחריים אינם מהווים הסדרים כובלים, בתחרות בשווקים אלו
  

   החברה  כל חובותחבות אוטומאטית לאינה ל נושא משרה בחברה אחריות אישית ע  .ב
המשנה , 17.07.11, פשה סיטונאות פירות וירק.רק של אמפ, סיני אליאס'  אליהו יהושע נ8758/09א "ע[

   ]השופט עמית פוגלמן' ובראן וכב'השופט סלים ג' כב, השופט אליעזר ריבלין'  כב-לנשיאה

  
 כי ,שהוכח לאחר חובותיה של החברהלבפירוק אחראי באופן אישי בעל מניות בחברה   כי,פט קבעבית המש

  .  לחברה אחרת שהוקמה על ידי אשתו ועוסקת באותו התחוםהבריח את נכסי החברה על ידי מכירתם
  

על דירקטורים , פלילית ואזרחית,  ופסק כי הטלת אחריות אישיתשפט העליון קיבל את הערעור בחלקובית המ
נועדה ליתן הגנה לנושים וליצור , ועל נושאי משרה אחרים בחברה שבפירוק בשל פעולותיהם בניהול החברה

רה אכן אחראי  הקביעה כי נושא מש,עם זאת. נושאי משרה שחטאו בחובותיה של החברהדרך מהירה לחיוב 

אינה מחייבת בהכרח את חיובו לשאת באופן אישי בכל חובותיה וכי יש להוכיח כי כל  לחובותיה של החברה
 ניתן להסיק כי, לפיכך. חוב המיוחס כנגד אותו נושא משרה נוגע לתקופה בה פעלה החברה בטרם פורקה

  .  עת פסקה היא מעיסוקיה, נושא המשרה אינו חייב לשאת בחובות אשר נוצרו לחברה מרגע פירוקה
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  מפקיעה יכולת תיקון התביעהתביעה רגילה בכינוס להליך העברת בירור הוכחת חוב נגד חברה   .ג
, מ"ניה בעאשדר חברה לב' נ] בהסדר נושים[מ " רסידו ייזום פרויקטים בע19026-08-10) א"ת(תא [

   ]השופט יהושע גייפמן' כב, בית המשפט המחוזי, 27.06.2011

  
הליך הערעור על החלטת הכונס הועבר לפסים של .  נושה של חברה בכינוס הגיש תביעת חוב לכונס הנכסים

  .תביעה רגילה ובהליכים אלה ביקש הנושה להגדיל את סכום התביעה על ידי תיקון כתב התביעה
  

לא יכול עוד הנושה לשנות את סכום התביעה וזאת שהוגשה תביעת חוב לנאמן כי מ, קבעוזי בית המשפט המח
עיקרון  כדי למנוע פגיעה בכולת הפעולה העצמאית של הנושהבשל מישור הכינוס בו מנוהל ההליך והמפקיע י

מן נועד לקיים ריכוז כלל תביעות החוב בידי הנא.  השוויון בין הנושים בכפוף לסולם הקדימות הקבוע בדין
הקפדה , כך. מהיר ושוויוני לחלוקת נכסי החייב בין הנושים על פי הכללים אשר נקבעו בדין, יעיל, מנגנון מרוכז

, על עיקרון השוויון בין הנושים משמעה שנושים מאותה דרגת קדימות יזכו להיפרע ממסת הרכוש של החברה
  . קרון השוויון פוגע בקניינם של הנושיםסטייה מעי. בשיעור שווה ביחס לחובם, שהיקפה מוגבל

כל עוד ,  יש להתיר צירוף מסמכים וראיות גם אם הם לא היו בפני הנאמן כי,קבע בית המשפט, יחד עם זאת
ובמיוחד , הם מיועדים לצורך הוכחת העילה שנתבעה בתביעת החוב ושאושרה לבירור במסגרת התביעה

  .הכאשר התביעה הועברה לפסים של תביעה רגיל
  

  משפט מסחרי וזכויות יוצריםעדכוני  .6

 לא תעמוד הגנת העדר מודעות לחוב בתביעה נגדו בשל ערבותו לחברהמורשה חתימה ל  .א
, בית המשפט המחוזי, 11.07.2011, מ"בנק מזרחי טפחות בע'  רפאל עגיב נ30565-04-10) א"ת(תא  [

  ]השופט חגי ברנר' כב

  
כנגד אותו ח " מיליון ש10-תביעה כספית בסך כהבנק הגיש .   בנקלחובות של שתי חברה כלפיערב אדם 
  .התגונן בטענה כי לא היה מודע לחובותניסה לאשר , אדם

כי טענת אי ידיעה של ערב על חובות החברות החייבות או אי , קבעתוך ש, דחה את ההגנה בית המשפט
ימה של החברות ובעל השכלה של  בנסיבות בהן הערב משמש כמורשה החתלא תתקבלידיעה מוקדמת שלו 

לא מתקבלת טענה לפיה על הבנק , כאשר אין מדובר בערב מוגן לפי חוק, כן-כמו. ח ומשמש כאיש עסקים"רו
   .לפעול קודם מול החברות החייבות ומיצויי הליכים כנגדן טרם הפנייה לערב

  

  רק במקרים נדירים ישנה בית המשפט החלטתו בהעדר שינוי נסיבות  .ב
השופט יורם ' כב, בית המשפט העליון, 14.07.11, משה אורמן' מ נ" שטראוס שיווק בע1574/11א "ער[

  ]דנציגר

  
בית המשפט העליון נדרש לאחרונה לבקשה לעיון חוזר אשר הוגשה מבלי שחל כל שינוי נסיבות המצדיק את 

רך הגשת בקשה לעיון כי תקיפת החלטות בתי המשפט לא תעשה על ד, בית המשפט העליון קבע. הגשתה
אין לפנות לבית המשפט שנתן את ההחלטה , לשון אחר. חוזר כל עוד לא חל שינוי נסיבות המצדיק עיון מחדש

במקום בו לא חל שינוי נסיבות רשאית . בבקשה חוזרת באותו עניין כאשר מדובר בטענות ערעוריות בלבד
עת מתברר לבית המשפט כי נתן , דיריםהערכאה שנתנה את ההחלטה הראשונה לשנותה וזאת במקרים נ

  .החלטה מוטעית וכשמדובר בתיקון שאינו פוגע בזכויות הדיוניות והמהותיות של הצד שכנגד
כי המבקשת שבה והגישה לבתי השתלשלות העניינים מלמדת כי , משפט העליוןהמקרה קבע בית הבנסיבות 

ולהארכת ההתדיינות המשפטית בין הצדדים  בקשות באותו עניין וגרמה בכך לבזבוז זמן שיפוטי המשפט
 כי אין ,בית המשפט העליון קבע, לאור האמור. ומשכך יש בסיס לטענה בדבר שימוש לרעה בהליכי משפט

    .מקום לקבל את הבקשה לעיון חוזר
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רכילות עסקית>חדשות>עמוד הבית

 רכילות עסקית

 Financeמיהם חמשת המשרדים הישראלים בהם בחר המגזין הבריטי 
Monthly  לאותFI Law Awards 2011?
מערכת אקונומיסט

20/07/2011
  

משרדים ישראלים בין הפירמות  5המגזין הבריטי בחר 
משרדים מכל  400-הזוכות בפרס המחולק מידי שנה לכ

לשני הפרסים היוקרתיים של פירמת   .רחבי העולם
השירות המלאה ללקוח ופירמת השנה בתחום המשפט 

 .מן ומשרד הרצוג פוקס נאמן'נבחרו משרד אפיק תורג
  
ליולי הופץ הגיליון הרשמי של המגזין ובו שמות  4-ב

   .הזוכים השנה בפרס
  

: בין היתר בחר המגזין השנה בחמישה משרדים ישראלים
משרד ברנע בתחום , הורביץ בתחום הבנקאות.משרד ש

. החברות ומשרד יהודה רווה בתחום מימון הפרויקטים
מן בתחום השירות 'המגזין בחר עוד במשרד אפיק תורג

המלא ללקוח ובמשרד הרצוג פוקס נאמן כפירמת השנה 
 .בתחום המשפט בישראל
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